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SPSZOZ/ 514 /2013                        
                              
                Lębork, dn. 25.03.2013r.

Uczestnicy postępowania

ZP-PN/32/13
Dotyczy przetargu nieograniczonego na dostawy sprzętu medycznego na Blok Operacyjny Samodzielnego Publicznego Specjalistycznego Zakładu Opieki Zdrowotnej w Lęborku ul. Węgrzynowicza 13. Znak sprawy ZP-PN/32/13
Dyrektor Samodzielnego Publicznego Specjalistycznego Zakładu Opieki Zdrowotnej w Lęborku jako Zamawiający wyjaśnia: 

Pytanie nr 65 dotyczy zadania nr 2
Czy Zamawiający dopuszcza wysokiej klasy wózek  w którym całkowita długość wózka wynosi 211cm jest to  nieznaczna różnica względem SIWZ?

· Zamawiający dopuszcza do zaoferowania wózek  w którym całkowita długość wózka wynosi 211cm. Pozostałe parametry bez zmian.
Pytanie nr 66 dotyczy zadania nr 2

Czy Zamawiający dopuszcza wózek w którym przechyły wzdłużne regulowane są w sposób hydrauliczny  ale nie w najniższym położeniu?
· Zamawiający podtrzymuje zapisy SIWZ

Pytanie nr 67 dotyczy zadania nr 2

Czy Zamawiający dopuszcza wózek w którym dźwignia do przechyłów wzdłużnych umieszczona jest po obu stronach ( z boku) wózka ?
· Zamawiający podtrzymuje zapisy SIWZ

Pytanie nr 68dotyczy zadania nr 2

Czy Zamawiający dopuszcza wózek materacem  grubości 8cm?
· Zamawiający podtrzymuje zapisy SIWZ

Pytanie nr 69 dotyczy zadania nr 2

Czy Zamawiający dopuszcza wózek z barierkami bocznymi chromowanymi z uchwytami   składane do poziomu leża?
· Zamawiający podtrzymuje zapisy SIWZ

Pytanie nr 70 dotyczy zadania nr 2

Czy Zamawiający dopuszcza wózek z maksymalnym obciążeniem do 228 kg?
· Zamawiający podtrzymuje zapisy SIWZ

Pytanie nr 71 dotyczy zadania nr 2

Zwracamy się  do Zamawiającego z prośbą  o skrócenie terminu zapłaty za towar z 40 dni 
do terminów zgodnych z zapisami ustawy o terminach zapłaty w transakcjach handlowych z dnia 12 czerwca 2003 r. tj. do 30 dni.

Powyższy zapis bowiem w sposób rażący stoi w sprzeczności z zapisami ww. ustawy, zgodnie z którymi, właściwym jest maksymalnie 30 dniowy termin płatności: (Art. 5). „Jeżeli strony w umowie przewidziały termin zapłaty dłuższy niż 30 dni, wierzyciel może żądać odsetek ustawowych za okres począwszy od 31 dnia po spełnieniu swojego świadczenia niepieniężnego i doręczeniu dłużnikowi faktury lub rachunku - do dnia zapłaty, ale nie dłuższy niż do dnia wymagalności świadczenia pieniężnego”. 
· Zamawiający podtrzymuje zapisy SIWZ. Zgodnie z ustawą z dnia 12 czerwca 2003 r. o terminach zapłaty w transakcjach handlowych (Dz. U. 2003.139.1323.z późn. zm.) jeżeli strony w umowie przewidziały termin zapłaty dłuższy niż 30 dni, wierzyciel może żądać odsetek ustawowych za okres począwszy od 31 dnia po spełnieniu swojego świadczenia niepieniężnego i doręczeniu dłużnikowi faktury lub rachunku – do dnia zapłaty, ale nie dłuższy niż do dnia wymagalności świadczenia pieniężnego (art. 5 ustawy). Wyłącznie przez strony tego obowiązku jest nieważne (art. 9 ustawy). Ustawa o terminach zapłaty w transakcjach określających termin zapłaty dłuższy niż 30 dni. 

Z powyższego wynika, iż ustalenie terminu dłuższego niż 30 dni nie jest przez prawo zakazane, jednak w takim przypadku dłużnik musi liczyć się z obowiązkiem zapłaty odsetek ustawowych na zasadach określonych w przytoczonym przepisie.

Zmiana w przypadku dostawy objętej przedmiotowym przetargiem terminu płatności z 40 dni na 30 dni nie jest, więc z punktu widzenia prawa konieczna, jednak w takim przypadku (o ile dostawca dostarczy towar i przedłoży fakturę) należy liczyć się z obowiązkiem zapłaty odsetek ustawowych już od 31 dnia. 

Pytanie nr 72 dotyczy zapisów SIWZ
Prosimy o sprecyzowanie zapisu dotyczącego udzielonej gwarancji oraz przeglądów na następujący:

 „Wykonawca udziela pełnej gwarancji na oferowany sprzęt medyczny minimum 24 miesiące od dnia dokonania odbioru końcowego (bez dodatkowych kosztów)”, z wyjątkiem części eksploatacyjnych, akcesoriów i materiałów zużywalnych (jedno i wielorazowych), które Zamawiający nabywa sukcesywnie na własny koszt. W okresie obowiązywania gwarancji Wykonawca zapewni dostępność nabywanych każdorazowo przez Zamawiającego na własny koszt, części eksploatacyjnych, akcesoriów i materiałów zużywalnych.”

· Zamawiający informuje, iż wyraża zgodę na powyższe zapisy dotyczące gwarancji.  W związku z udzieloną odpowiedzią Zamawiający zmienił zapisy SIWZ. Zmienione zapisy SIWZ zostały umieszczona na stronie Zamawiającego.
Pytanie nr 73 dotyczy zapisów SIWZ
Czy Zamawiający zmieni brzmienie zapisu SIWZ w ten sposób, że przedłuży termin wykonania umowy o przedmiotowe zamówienie do 6 tygodni od dnia podpisania umowy?

Zgodnie z SIWZ na realizację zamówienia wyznaczono 21 dni od daty zawarcia umowy. Ten termin jest praktycznie niemożliwy do dochowania. 

W przypadku autoryzowanych dealerów sprzętu w terminie dostawy uwzględnić należy czas importu i produkcji w przypadku urządzeń wykonywanych na Zamówienia. 

Od zawarcia umowy, będącej podstawą do podjęcia pierwszych czynności w celu realizacji zadania, realnie upłynąć musi ok. 6 tygodni zanim sprzęt będzie mógł być oddany do eksploatacji. 

W związku z powyższym prosimy o wydłużenie terminu dostawy do 6 tygodni od daty podpisania umowy.

· Zamawiający podtrzymuje zapisy SIWZ

Pytanie 74 dotyczy zapisów SIWZ
Wnosimy o usunięcie wymogu dołączenia do oferty zgłoszenia/powiadomienia Prezesa Urzędu  Rejestracji Produktów Leczniczych, Wyrobów Medycznych i Produktów Biobójczych, jako wymogu sprzecznego z aktualnie obowiązującymi przepisami w tym zakresie.

Zgodnie z ustawą o wyrobach medycznych z dnia 20 maja 2010 r. (Dz.U.10.107.679)  jedynymi dokumentami potwierdzającymi fakt dopuszczenia wyrobu medycznego do obrotu i do używania są: deklaracja zgodności i certyfikat CE (jeżeli dotyczy). W obecnym stanie prawnym fakt dokonania ww. zgłoszenia lub powiadomienia wyrobu medycznego w żaden sposób nie ma wpływu na możliwość funkcjonowania wyrobu w obrocie na terenie RP. Z tego tez powodu dokumenty te nie kwalifikują się jako wynikające z katalogu dokumentów wymienionych w rozporządzeniu z dnia 30 grudnia 2009 r. „w sprawie rodzaju dokumentów, jakich może żądać zamawiający od wykonawcy, oraz form, w jakich te dokumenty mogą być składane”, a w szczególności z katalogu dokumentów wymienionych w §5 ww. rozporządzenia. 

Abstrahując od powyższej argumentacji należy zauważyć, że zgodnie z art. 58 ust.3 ustawy o wyrobach medycznych z dnia 20 maja 2010 r. dystrybutor i importer mają obowiązek powiadomienia Prezesa Urzędu nie później niż w terminie 7 dni od dnia wprowadzenia pierwszego wyrobu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej. W praktyce oznacza to, że  nawet gdyby Wykonawca chciał dołączyć do oferty zgłoszenie/powiadomienie to może takiej możliwości w dniu składania ofert nie posiadać, w sytuacji kiedy do tego dnia nie wprowadził na terytorium RP oferowanego urządzenia. Tym samym omawiany zapis oprócz swej sprzeczności z aktualnie obowiązującymi przepisami prawa, wprowadza wymóg potencjalnie niemożliwy do spełnienia.

· Zamawiający odstępuje od wymogu dołączenia do oferty zgłoszenia/powiadomienia Prezesa Urzędu  Rejestracji Produktów Leczniczych, Wyrobów Medycznych i Produktów Biobójczych. W związku z udzieloną odpowiedzią Zamawiający zmienił zapisy SIWZ. Zmienione zapisy SIWZ zostały umieszczona na stronie Zamawiającego.
Pytanie nr 75 dotyczy zapisów SIWZ
Wnosimy o wykreślenie niniejszego zapisu  lub jego zmianę tak by otrzymał on treść:

„Wykonawca nie może przenieść na osobę trzecią jakichkolwiek swoich wierzytelności wynikających z niniejszej umowy (zakaz cesji), chyba że na powyższe wyrazi zgodę Szpital Uniwersytecki w formie pisemnej pod rygorem nieważności.

Nieuiszczenie przez Zamawiającego zapłaty w terminie 14 dni od dnia otrzymania wezwania Wykonawcy do zapłaty będzie traktowane, jak wyrażenie przez Zamawiającego zgody 
na cesję wierzytelności.”

· Zamawiający podtrzymuje zapisy SIWZ

Pytanie nr 76 dotyczy zapisów SIWZ 
Prosimy o doprecyzowanie istniejącego zapisu na następujący:

„Zgodnie z art. 144 ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych strony w przypadku ustawowej zmiany stawki podatku VAT dopuszczają zmianę wartości umowy. W takim przypadku (ustawowej zmiany stawki podatku VAT mającej miejsce przed datą wystawienia faktury) wartość brutto umowy ulegnie automatycznie zmianie proporcjonalnej do wprowadzonych zmian.”

· Zamawiający informuje, iż wyraża zgodę na powyższe zapisy dotyczące zmiany umowy.  W związku z udzieloną odpowiedzią Zamawiający zmienił zapisy SIWZ. Zmienione zapisy SIWZ zostały umieszczona na stronie Zamawiającego.
Pytanie nr 77 dotyczy zapisów SIWZ
Prosimy Zamawiającego od odstąpienie od konieczności posiadania instrukcji serwisowej w języku polskim. 

Instrukcja serwisowa jest dokumentem typowo technicznym, używanym jedynie przez serwisantów, nie jest dokumentem powszechnie udostępnianym, 

Wymagana przez Zamawiającego dokumentacja może stanowić dokumentację techniczną, która zgodnie z przepisami ustawy z 16 kwietnia 1993 r., o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (Dz. U. Nr 153, poz. 1503 z późn. zm.), nie może być przekazana do publicznej informacji. Zakres dokumentacji serwisowej, o który się Państwo ubiegają może bowiem stanowić tajemnicę przedsiębiorstwa zgodnie z brzmieniem w/w aktu prawnego. Art. 11, ust. 4 ustawy - wiążąco wskazuje co stanowić może tajemnicę przedsiębiorstwa - cyt.: "Przez tajemnicę przedsiębiorstwa rozumie się nie ujawnione do wiadomości publicznej informacje techniczne, technologiczne, handlowe lub organizacyjne przedsiębiorstwa, co do których przedsiębiorca podjął niezbędne działania w celu zachowania ich poufności."

· Zamawiający odstępuje od wymogu dostarczenia instrukcji serwisowej w języku polskim. W związku z udzieloną odpowiedzią Zamawiający zmienił zapisy SIWZ. Zmienione zapisy SIWZ zostały umieszczona na stronie Zamawiającego.
